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1. Introduccién

La lucha por la abolicién total de la pena de muerte es uno de los campos de trabajo habituales
de Amnistia Internacional en todo el mundo. Amnistia Internacional considera que la pena de muerte es
un castigo inhumano e innecesario, que supone una violacién de dos derechos humanos fundamentales:
el derecho a la vida y el derecho de toda persona a no ser sometida a penas crueles, inhumanas o
degradantes.

A pesar de que existe una tendencia clara hacia su abolicion en todo el mundo, no podemos
cerrar los ojos ante el hecho de que siguen siendo muchos los paises que contintan aplicando la pena de
muerte. Segun los datos de que dispone Amnistia Internacional, en el afio 2005 se llevaron a cabo en el
mundo al menos 2.148 ejecuciones en 22 paises. Esta cifra refleja solamente los casos que Amnistia
Internacional ha llegado a conocer. La cifra real de ejecuciones puede haber sido mucho mayor. Es
Ilamativo que el 94% de estas ejecuciones tuvieron lugar en tan solo cuatro paises: China (1.770
ejecuciones conocidas), Irédn (94 ejecuciones conocidas), Arabia Saudi (86 ejecuciones conocidas) y
Estados Unidos (60 personas).

La Seccidn esparfiola realiza un trabajo continuado y activo en la lucha contra la pena de muerte
en todo el mundo para intentar convencer a los gobiernos para que decidan abolir esta pena o, mientras
tanto, establezcan una moratoria, asi como para impedir ejecuciones concretas de personas condenadas a
muerte.

Ademas, la Seccion espafiola trabaja especificamente por los casos de espafioles condenados a
muerte en otros paises, tratando con ello de concienciar a la opinion publica y presionar a las
autoridades espafiolas para que realicen todas las gestiones en su mano para impedir la ejecucion de
estas personas. En este documento se exponen los casos de espafioles condenados a muerte de los que
Amnistia Internacional tiene conocimiento en este momento y su situacion actual.

2. Espafioles condenados a muerte en el mundo
Actualmente hay dos espafioles condenados a muerte en el mundo: Pablo Ibar, que lleva desde

diciembre del afio 2000 en un corredor de la muerte de Florida (Estados Unidos), y Nabil Manakli, en
peligro de ejecucion inminente en Yemen.



2.1 Pablo Ibar

De padres vascos emigrados en los afios 70 a los Estados Unidos, Pablo Ibar naci6 en Estados
Unidos y tiene la doble nacionalidad. En 1994 Pablo Ibar fue acusado junto a Seth Pefialver de asesinar
a tres personas durante un robo en la mansién en la que se encontraban las victimas. En 1998, un jurado
del condado de Broward no pudo llegar a un veredicto unanime de culpabilidad y el juez declaré nulo el
juicio. Sin embargo en el 2000 en un segundo juicio, se le considero culpable del triple asesinato. Pablo
Ibar lleva en el corredor de la muerte de la Penitenciaria de Starke (Florida) desde diciembre de 2000.

El Tribunal Supremo de Florida ha confirmado la sentencia

El 9 de marzo 2006 el Tribunal Supremo de Florida confirmo la condena a muerte que pesa
desde el afio 2000 sobre el espaiiol Pablo Ibar.

A pesar de no haber ningun tipo de evidencia fisica o pruebas consistentes que le inculpen, y a
pesar de reconocer el Tribunal Supremo que hubo irregularidades en el juicio a Pablo, su sentencia ha
sido confirmada. Tanto su abogado como su familia han manifestado a Amnistia Internacional su
absoluta consternacion ante lo sucedido.

Es sorprendente el hecho que en relacién a Seth Pefialver condenado como coautor con Pablo y
debido a las irregularidades en el juicio, el Tribunal Supremo el pasado 2 de febrero si decidiese anular
la condena a muerte y repetirle el juicio, y sin embargo a Pablo Ibar no se le haya dado esta oportunidad.

Después de la decision del Tribunal Supremo el abogado de Pablo Ibar, Peter Raven, presentd
una mocion de reconsideracion ante el primer tribunal que le juzgd. Desafortunadamente, la citada corte
desestimo la mocidn en septiembre. De todas formas el caso no estéd cerrado, ain existen posibilidades
de apelacion.

Pablo llevaba desde diciembre 2003 esperando que el tribunal se pronunciase sobre el recurso de
apelacién que se present6 en diciembre 2002. Las vistas del mismo se retrasaron en reiteradas ocasiones
por motivos variados y a la vista asistieron ocho senadores espafioles de los diferentes grupos
parlamentarios.

De acuerdo a la version de la familia y de su actual abogado Peter Raven, el proceso estuvo
Ileno de irregularidades, entre ellas, la manipulacion de las pruebas empleadas para incriminarle. Segun
la misma fuente, la acusacion contra él se apoya principalmente en unas imagenes que quedaron
recogidas en el video de seguridad de la casa que se encontraba en funcionamiento en el momento del
crimen. El fiscal asegura que en éste se recoge la imagen de Pablo Ibar, lo que para la defensa es mas
que dudoso. El primer abogado defensor de Pablo Ibar solicitd un aplazamiento del juicio por
encontrarse enfermo de neumonia alegando su indisponibilidad para una correcta defensa de su
defendido pero su solicitud fue denegada por el juez. EI mismo abogado manifesté tras el juicio que:
“Por mi culpa hay un hombre condenado a muerte”™.

En entrevista concedida a Amnistia Internacional con motivo de su visita a Espafia en abril de
2002, el abogado Peter Raven declard que los tramites de las apelaciones habian sufrido retrasos debido
a que los documentos referentes al primer juicio estan incompletos, a causa del abandono del primer
abogado de Ibar antes de completar la documentacion.

Amnistia Internacional se opone a la pena de muerte en toda circunstancia, sea el acusado
inocente o culpable. Se trata de un castigo inhumano e innecesario, que supone una violacion de dos
derechos humanos fundamentales: el derecho a la vida y el derecho de toda persona a no ser sometida a



penas crueles e inhumanas. Amnistia Internacional considera que en muchas ocasiones la pena de
muerte se aplica de forma arbitraria, discriminatoria y sin que se haya celebrado un juicio justo.

Amnistia Internacional pide que se desarrollen todas las acciones para proteger los derechos de
Pablo Ibar y que, al igual que en todos los casos, agotados los medios legales se le conmute la condena a
muerte.

La pena de muerte en Estados Unidos

En 2005 Estados Unidos ejecuté a 60 personas y en 2006 ya se han llevado a cabo 48
ejecuciones. Lamentablemente ha habido 1.052 ejecuciones desde que se reanudaron los homicidios
judiciales en 1977.

En Estados Unidos todavia se sigue condenando a muerte y ejecutando a personas con un
historial de enfermedad mental grave.

2.2 Nabil Manakli

Nabil Manakli, ciudadano espafiol de origen sirio, fue detenido el 18 de agosto de 1997, acusado
de planear actos de sabotaje y asesinatos por un atentado con bomba ocurrido en Adén en julio de ese
afio. Fue inculpado junto con 27 personas més, algunas de las cuales, incluido él, fueron torturadas,
segun informes, para obligarlas a confesar. El tribunal admitié como prueba estas confesiones obtenidas
presuntamente mediante tortura. Se cree que al menos 20 de las demas personas inculpadas fueron
condenadas a periodos de hasta 12 afios de prision.

El 6 de marzo de 2003 Amnistia Internacional emitia una accion urgente (MDE 31/002/2003) ya
que el Tribunal Supremo habia confirmado la condena de muerte impuesta a Nabil Manakli y, aunque
quedaba pendiente la ratificacion del Presidente, temia que la ejecucion de Nabil Manakli pudiera ser
inminente. Por ello la organizacion pedia que se enviaran llamamientos al Presidente, al Primer
Ministro, al Ministro del Interior y al Ministro de los Derechos Humanos de Yemen.

El 12 de septiembre de 2003 Amnistia Internacional emitia un nuevo llamamiento a favor de
Manakli (MDE 31/008/2003) puesto que el presidente Ali Abdullah Saleh habia ratificado el 11 de
septiembre su condena de muerte. Pocos dias después, el 18 de septiembre, una nueva accion urgente
(MDE 31/010/2003) advertia de que la ejecucion de Nabil Manakli estaba prevista para el 20 de
septiembre y su Unica oportunidad de no ser ejecutado radicaba en que el presidente de Yemen le
concediera un indulto.

Finalmente Nabil Manakli no fue ejecutado pero desde el 11 de septiembre 2003 continta
corriendo riesgo inminente de ejecucion. Han intervenido por él la Casa Real, el Gobierno anterior y
el Gobierno actual. Segun informes recibidos, el presidente de Yemen manifestd que la decision de
ejecutar a Nabil Manakli no se tomo por motivos politicos y que el sistema judicial yemeni es
independiente y “ninguna parte, sea la que sea, puede intervenir en sus asuntos y decisiones, al igual
que en Espaia”.

Segun informaciones de la agencia de noticias Europa Press, el 19 de abril de 2006 el presidente
yemeni acept6 estudiar la peticion espafiola de que se conmute la condena a muerte de Nabil Manakli.
Este hecho se produjo en el contexto de la visita del ministro espafiol de Asuntos Exteriores, Miguel
Angel Moratinos, a Yemen. En rueda de prensa su homologo yemeni, Abd al-Qadir ba Jamal, declaro:



“Hoy, el ministro de Exteriores (Moratinos) planted la cuestion al presidente y Yemen ha decidido
tomar en consideracion la peticion presentada por el Gobierno de Espafa.”

Amnistia Internacional esta en contacto con familiares de Nabil Manakli y sigue las gestiones
Ilevadas cabo por la embajada esparfiola en Riad (Arabia Saudi), que se ocupa tambiéen de los asuntos de
Yemen. Representantes de esta embajada visitan periédicamente a Nabil Manakli para comprobar su
estado de salud y atender sus posibles necesidades.

La pena de muerte en Yemen

A Amnistia Internacional le preocupa desde hace mucho la cuestion de la pena de muerte en
Yemen, en particular porque a menudo se impone en juicios que no cumplen las normas internacionales
de justicia procesal. En 2005 se continuaron imponiendo penas de muerte y, segin informes, se ejecutd
a decenas de personas y centenares permanecian condenadas a muerte. En 2006 ya han sido ejecutadas
al menos dos personas.

Por otro lado, Yemen se encuentra en la lista de siete paises en los que Amnistia Internacional ha
documentado ejecuciones de personas que cometieron el delito siendo menores desde 1990. Y lo
anterior incluso teniendo Yemen desde 1994 modificado su Cddigo Penal para abolir la imposicion de la
pena capital a personas que tenian menos de 18 afios en el momento de cometer el delito.

3. Informacion sobre Paco Larrafiaga

Paco Larrafiaga es uno de los condenados a muerte que se ha beneficiado de la abolicion de la
pena capital en Filipinas.

Abolicién de la pena de muerte en Filipinas

El Senado y la Camara de Representantes de Filipinas votaron el 6 de junio de 2006 la
revocacion de la Ley de la RepuUblica 7659 que permitia la aplicacion de la pena de muerte. Unos meses
antes, el 15 de abril, la presidenta Arroyo habia conmutado todas las penas de muerte por cadena
perpetua, la mayor conmutacion de penas de muerte de los tiempos modernos. Cuatro dias después,
Arroyo dio carécter de urgencia a la legislacion para revocar la pena de muerte.

El Congreso de Filipinas aprovechd bien la oportunidad de terminar con la pena capital y ha
mostrado con su liderazgo su compromiso con el respeto al derecho fundamental a la vida.

Filipinas se convierte asi en el pais nimero 25 de la region de Asia y Oceania que termina con la
pena capital en la ley o en la practica y Amnistia Internacional espera que sirva de ejemplo a otros
Estados de la region.

El caso de Paco Larrafaga

Francisco Juan Larrafiaga es un espafiol de 27 afios que vive en Filipinas y lleva desde los 19
afios en la carcel. EI 5 de mayo de 1999 fue condenado a cadena perpetua por un tribunal de primera
instancia, junto con otros seis acusados, por secuestro, violacion y muerte de dos mujeres filipinas:
Maryjoy Chiong y Jacqueline Chiong (las “hermanas Chiong”). El 5 de febrero de 2004, el Tribunal
Supremo de Filipinas revisé la sentencia y aument6 la condena a pena de muerte, condenando a Paco
Larrafiaga y a otros cinco imputados. La decision de elevar la pena a seis de los siete condenados fue
aprobada por todos los miembros del Supremo, aunque el presidente del Alto Tribunal, Hilario Davide,



se vio obligado a no participar en la votacion, dado que las victimas eran familiares de su esposa. En
cuanto al séptimo condenado, James Anthony Uy, se le ha mantenido la cadena perpetua ya que cuando
se llevo a cabo el crimen era menor de edad.

Segun la sentencia del Tribunal Supremo, Larrafiaga y los demas condenados secuestraron el 16
de julio de 1997 en un centro comercial de la ciudad filipina de Cebu a las hermanas Maryjoy y
Jacqueline Chiong, entonces de 19 y 21 afios respectivamente. Los condenados, afiade la sentencia,
violaron repetidamente a las victimas y el cadaver de Maryjoy, aparecié el dia siguiente, mientras que el
cuerpo de Jacqueline sigue desaparecido.

Paco Larrafiaga, asi como su familia, ha manifestado en todo momento su inocencia,
argumentando que en la mafiana del 16 de julio de 1997 se estaba examinando en la Escuela de Artes
Culinarias en Manila, a 300 kildbmetros por mar de la ciudad de Cebu, donde se cometieron los
crimenes. Tales hechos fueron corroborados por 15 testigos, entre ellos la profesora de la escuela, sus
comparieros de clase, el guardia de seguridad del edificio donde vivia en Manila y los amigos con los
que estuvo aquella noche. Ademas, el juez no permitié declarar a otros 20 testigos que decian poder
corroborar la coartada de Paco Larrafiaga.

Las investigaciones policiales se centraron en un principio en delincuentes habituales de Cebu.
Al parecer, la primera pista que los llevé a los siete acusados fue una denuncia anterior de una joven que
habia sefialado a Paco Larrafiaga como la persona que habia tratado de introducirla en su coche a la
fuerza unos meses antes. Pero no fue hasta ocho meses mas tarde, ante la presion popular para dar con
los culpables que amenazaba a toda la jerarquia policial de Cebul, cuando los investigadores se
encontraron con el testimonio de David Valiente Rusia, un delincuente con pequefios delitos pendientes
en EE.UU. que aseguraba haber participado en el crimen y sefialaba entre los participantes a varios hijos
de la elite local, incluido Paco Larrafiaga.

David Valiente Rusia, hoy en paradero desconocido, recibié inmediatamente inmunidad y se
convirtié en testigo protegido a cambio de denunciar lo ocurrido durante el juicio, donde aleg6 que su
conciencia no le habia dejado dormir y que arrepentido se decidié a contar la verdad. Fuentes policiales
afirman que el testimonio de David Valiente Rusia fue contrastado con numerosos testigos y que sus
detalles eran tan concretos que dificilmente podrian haber sido inventados.

La familia de Paco Larrafiaga y el abogado denuncian que durante las investigaciones y el
propio juicio hubo serias irregularidades, entre ellas que a pesar de haberse encontrado restos de semen
en una de las victimas no se haya realizado ninguna prueba de ADN, que el juez no permitid elegir a
Francisco su propio abogado cuando el anterior renuncio, o que tres de los acusados manifestaron haber
sido torturados durante los interrogatorios.

En marzo del 2004 los abogados elevaron una mocién de reconsideracion al Tribunal Supremo
con la esperanza de que debido a todas las irregularidades que caracterizaron al proceso, Paco tuviese un
nuevo juicio. Sin embargo el 21 de julio 2005, el Tribunal Supremo desestimd la mocion y confirmo la
pena de muerte por inyeccion letal.

Después de esta decision del tribunal, su Gnica posibilidad era el indulto presidencial. Si él lo
solicitaba, tenia que reconocer culpabilidad pero si lo hacia un tercero, ese requisito no era necesario.
Por esta razon Paco manifestd en reiteradas ocasiones que €l no iba a pedir clemencia. A finales de
septiembre de 2005 el Gobierno esparfiol se ofrecié directamente a la familia a gestionar la solicitud de
indulto.



En agosto de 2006 se produjo otra buena noticia en relacion a este caso. EI Comité de Derechos
Humanos de la ONU dictaminé a favor de Paco Larrafiaga, diciendo que el juicio fue injusto ya que se
violaron varios puntos del Art. 14 del Pacto Internacional de Derechos Humanos.

La pena de muerte en Filipinas

En 1987, Filipinas marcé un precedente histdrico al convertirse en el primer pais de Asia que en
los tiempos modernos abolia la pena de muerte para todos los delitos. Sin embargo, la pena capital
volvio a ser introducida a finales de 1993 para 46 delitos. En febrero de 1999 tuvo lugar la primera
ejecucion en 23 afios y, desde entonces, siete personas han sido ejecutadas por el método de inyeccion
letal, la ultima de ellas, el cuatro de enero de 2000.

En marzo de 2000, el entonces presidente Joseph Estrada anuncié la suspension de las
ejecuciones con motivo del jubileo cristiano. Sin embargo la presidenta Gloria Macapagal Arroyo
levantd en noviembre de 2003 la suspension de las ejecuciones en los casos de condenados por
secuestro y trafico de drogas. Anteriormente la presidenta habia rechazado las peticiones de que se
reanudaran las ejecuciones para responder a la preocupacién de la opinion pablica por el aumento de la
delincuencia, sobre todo de los secuestros con peticion de rescate, afirmando que la profunda reforma
institucional de la Policia Nacional de Filipinas y del sistema de justicia penal ofrecia un medio mas
eficaz para hacer frente a la delincuencia y disuadir de la comision de delitos.

Tras la investidura de la presidenta Arroyo, celebrada en julio 2004, se recibieron informes que
indicaban que en breve se reanudarian las ejecuciones. Sin embargo, la presidenta concedid una serie de
aplazamientos a las personas que se enfrentaban a una ejecucion inminente.

Casi 1.000 condenados a muerte se han beneficiado de la abolicion aprobada este afio.
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